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EI TSJ archiva el ‘caso
de los aparcamientos’ al
no apreciar delito alguno

El juez entiende que no ha quedado probada «una
actuacioén dolosa a sabiendas» por parte del alcalde

El ponente admite en el auto, que seré recurrido, la
posible existencia de irregularidades administrativas

EXPECTACIHIN. £l alcalde & lotografisdo antes de declarar, /7.6

Kl Tritunal Superbor de Justicla
de la Comunidad Valenclana
(TSJCV) ha dado carpetaso pro-
visional al denomirado ovee de los
ek, Apenas veinge dias
despuis da recibir 1a canss, al
magistrada

&l snhressimbsnito libre del proce-
dlbrmianito para los sl bmpratados,
entre elios e alealda, Lails Diaz
Alperi, al considerar gue no han
gometids nlngunao de los delitos
dla los ue estaban acuswdos.

En un anto de 41 folios &l qua
ha tenido aceeso La Verdod, el
ponente desmonta umo por uno los
argumentos que sostenia en gu
denuncka inbcial el fiscal antioo-
rrupcitn, Falips Brionss, ¥ las
acusaciones populares alrcidas
por Joaé Luris Valdés y ETL Ex mis,
discrepa ablertamente de varias
i lak afirmachones incriminato-
rias qun hakia realteado o tikar
Jurgado de Instracciin nime-
ro 8 de Alicante, Jesis Gémez-

Angnlo, 8 50 expoaleiin razons-
da sobre s competenchs del TES
&0 A5 ASUNn

Bl magisirado Ceres admbie que
en el transcurse del procedi-
Talente de oobdesitn ¥ sdjudica-
clfin de los tres aparcamiantos
subterTineos al empresaric Enri-
que Ortiz podria haberse dado
suna irvegularidad adminfstrati-
var, aungie ssta deberia ser
resuelta en b jurisdicckin de le
coftenciosn ¥ o én ks petal.

En su fundamsentacitn juridi
ca, e ponente se centra en la
actusciin de [Haz Alperi, a gquien
excilpa del delita de prevarica-
clin porque entlends que no ha
quedado e S Actum-
cifn fuera sdolosas o injusin «a
sabiendass cuando firmd en eoe-
o del 3004 un decretoen &l que

_ camblakes la dirocelon dad contrata

g ba Comesjalia de Urbandsmo (en
1n gue los técnicos habian infor
mado negativamente sobre las
‘mjoras reclamadss por Ortlz) a
1a de Trifieo.

A diferencia del juez Gémes
Anguln, para quien la sinterven-
chén personal v directas del pri-
i el et eete asunie habia sido
wadecizive en todos los kitos claves
del procesos y habls shastantes
indicios de criminalidad contra
e, ] TS sostiens qiee o e Diaz
Alperl 860 1a conoce)al de Urba-

ga firma por exigirio la regla-
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«El nbealde no promseve dicka
traspase de expadiente, ni tam.
provca il pesultards andmalo, va
gue ks Concajalia destinataria
(Triiftco) tramita expediantes do
estacionamientos al haberio rea-
lizado en oiras ocasiones, ni se ha
acreditado que canozca las con
erelas viclalnules del mismo ¥ en
parthealarn ks extztancia de iafor-
ks negativns da los tdenicos ni
&l borrador de propuesta n
vo cuyo conocimiente tampoco
gria obatdculs para contrastar
las Informyes smltidods, preciss
o 51 resoluckim o] TRL

warbcadoras a la Junta de Gobier-
no Local al acepiar parcialmen-
te lns modificaciones solicitadas
par el pramotor de la ohras debi-
doa que s& afustaron a un «inke-
réa plblicos ¥ se basaron en el
Informa alaborade por 8l lnge-
niero de Trifico Antonlo Eseo-
beda.

Para ] juez del alto trilanal,
ala valorackin de ] concurria o
o un interds pablico ¥ sl existis
o no una necesidad nueva o
imprevista (en las obras) =5 una
cwestidn casulstica que pusds
resultar mke o mencs discatible,
pera la misma exosda de la drbd-
ta penals.

Tréfico de influsncias
TUn# vez destorrada la idea de la
comlsiim da un delite de provari-

capclia, ol magistrado instructor

silada la inberralacion que entre
los mismvos a8 astablacen en la
denuncia ¥ querellass,

En todo casn, el fallo recoge una
valorackin juridica sobre cada



